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摘要：为研究插入式滴头局部阻力间的相互影响，以 １６插入式滴灌管为研究对象，设置６种滴头间距进行灌水试

验，同时采用 ＣＦＤ模拟并分析验证。在此基础上对 ２０滴灌管进行了模拟研究。结果表明：滴头局部阻力相邻影

响系数模拟结果与试验结果基本吻合；滴头局部阻力相邻影响系数随滴头间距的减小而减小；滴头前后扰动范围

和流速分布的变化是滴头局部阻力产生相邻影响的主要原因；滴灌设计中，当滴头间距小于 ０５ｍ时，应考虑滴头

局部阻力间的相邻影响，相邻影响系数取值范围为 ０９～１０。
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　　引言

插入式接头作为毛管与滴头传统连接，因其易

于安装、适应性强等优点而被大量使用。滴灌设计

时，灌水均匀度是评价滴灌设计是否合理的重要指

标，而准确计算滴灌管局部水头损失是确定灌水均



匀度的基础。因此，有必要对插入式滴灌管局部水

头损失进行研究。

目前，不少学者分析研究了插入式及内镶式滴

灌管局部水头损失系数，但大多没有考虑滴头局部

阻 力 间 的 相 互 作 用
［１－４］

。 Ｐｒｏｖｅｎｚａｎｏ等［５－６］
、

Ｂａｇａｒｅｌｌｏ等［７］
对内镶式滴头局部水头损失系数进行

了研究，认为滴头局部水头损失系数只与滴头相对

形状有关。Ｇｕｉｌｌｅｒｍｏ等［８］
通过试验与 ＣＦＤ模拟研

究了插入式滴灌管总局部水头损失规律，得到包含

滴头个数在内的滴头总局部水头损失经验公式。王

亚林等
［９］
考虑温度对毛管局部水头损失的影响，通

过量纲分析得出了内镶式滴灌管局部水头损失表达

式。仇振杰等
［１０］
针对３种间距的 １６毛管，研究了

插入式滴头局部水头损失系数，认为滴头局部阻力

系数与滴头间距成反比。Ｐｒｏｖｅｎｚａｎｏ等［１１］
、石喜

等
［１２］
通过 ＣＦＤ模拟对管道水流流动特性进行相关

研究，认为 ＣＦＤ具有很高的准确性，且通过流场可
视化可呈现局部水流湍动形态。白兆亮等

［１３］
研究

了管道孔板之间局部阻力的相互作用，认为孔板间

距对局部阻力影响很大，当间距小于一定值时，总局

部阻力系数不再随孔板个数的增多而增大。贺益英

等
［１４］
、赵懿臖等［１５］

、陈晓等
［１６］
对弯管相邻影响进行

了研究，认为形变件综合局部水头损失并不等于单

独两局部水头损失之和。庄茜等
［１７］
对桩群圆柱绕

流进行了模拟研究，认为桩群中各桩具有相互遮蔽

作用，桩群阻力并非单桩阻力的简单叠加。《实用

流体阻力手册》
［１８］
中提到圆管中两个相邻圆柱存在

相邻影响，认为圆柱总阻力小于圆柱单独存在时的

阻力之和。

以上研究主要集中在管道形变件的局部阻力相

邻影响，滴灌管中滴头间局部阻力相邻影响很少

涉及，或只针对特定毛管做了定性描述而没阐述

其形成机理。本文以 １６和 ２０插入式滴灌管为
研究对象，采用试验和 ＣＦＤ模拟相结合的方法研
究滴头局部阻力间的相邻影响，通过观察滴灌管

水流流场分布规律探讨局部阻力相邻影响发生机

理，以期为了解滴灌管水力特性和管网水力计算

提供参考。

１　材料与方法

１１　试验装置
试验在西北农林科技大学灌溉水力学大厅中进

行，试验装置主要由供水箱、离心泵、变频稳压器、精

密压力表、电子秤、滴头、毛管组成，如图１所示。供
水箱由外接水源持续供水，试验所用插入式滴头选

用秦川公司生产的 ４毛管直通接头，因试验需封

堵滴头，故接头并未连接滴头，而以 ４软管将其直
接封堵。试验选用 １６ＰＥ毛管，内径为１２６３ｍｍ，
管长为 ８５ｍ，毛管经打孔器打孔后将滴头插入。
试验通过称量法计算毛管流量，每次测量时间为

１００ｓ，电子秤精度为１ｇ。采用压力表记录毛管首末
端压力，压力表精度为 ０１ｋＰａ。用温度计测量水
温，温度范围为９～１１℃。

图 １　试验装置示意图

Ｆｉｇ．１　Ｌａｙｏｕｔｏｆｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌｐｌａｔｆｏｒｍ
１．供水箱　２．离心泵　３．变频稳压器　４、６、１１．阀门　５、１０．精

密压力表　７．回水管　８．接头　９．毛管　１２．集水箱
　

１２　试验设计
试验首先测量无滴头时毛管沿程水头损失，通

过毛管首末阀门控制毛管流量，首部压力水头范围

为０４１～６３２ｍ。测量结束后将毛管拆卸并在距
毛管首端２、４、６ｍ处依次打孔并插入滴头，作为滴
头间距为 ２ｍ的滴灌管。另取一毛管并在距首部
３５ｍ和４５ｍ处各插一滴头，作为滴头间距１ｍ的
滴灌管，每次测试结束后在滴头中央增插滴头依次

得到间距为 ０５、０２５、０１２５、００６２５ｍ的滴灌管。
共进行７组测试，试验设计如表１所示。

表 １　不同滴头间距滴灌管设计方案

Ｔａｂ．１　Ｄｒｉｐｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｐｉｐｅｓｗｉｔｈｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｐａｃｉｎｇｓ

编号 滴头个数 滴头间距／ｍ 毛管内径／ｍｍ

１ ０ １２６３

２ ３ ２ １２６３

３ ２ １ １２６３

４ ３ ０５ １２６３

５ ５ ０２５ １２６３

６ ９ ０１２５ １２６３

７ １７ ００６２５ １２６３

１３　数值模拟

通过 Ｇａｍｂｉｔ软件作与试验所用滴灌管比例为
１∶１的网格模型，以实测毛管流速作为模拟入口初始
条件，以实测水温均值 １０℃作为模拟水温，对应运
动粘滞系数为１３１×１０－６ｍ／ｓ２。为保证计算精度，
采用非结构网格并在滴头插入处进行加密处理，网

格数为 １２６×１０６～２７９×１０６。在 ｋ ε模型中，
Ｒｅａｌｉｚａｂｌｅｋ ε模型在模拟计算不规则壁面及分离
回流等强旋流时有较高的精度

［１９］
，本 文 选 用

Ｒｅａｌｉｚａｂｌｅｋ ε模型对毛管水流流场进行计算，ｋ方
程和 ε方程分别为
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式中　ｕｉ———流速在 ｘ方向的分量，ｍ／ｓ

ρ———流体密度，ｋｇ／ｍ３　　ｋ———湍动能
μｅｆｆ———流体粘滞系数　　ε———耗散速率

Ｃ２ε———与浮力有关的系数

Ｃ１ε———常数，取１４４
Ｇｋ———由平均速度梯度引起的湍动能产生项
αｋ———湍动能 ｋ的湍流普朗特数，取１０
αε———耗散率 ε的湍流普朗特数，取１２

图２ａ为插入式滴灌管实体图，图 ２ｂ为网格模
型，图２ｃ为滴头插入几何示意图，其中 ａ、ｂ、ｃ、ｄ长
度分别为３３４、４０２、４４３、５３０ｍｍ。

图 ２　滴灌管几何模型和网格模型

Ｆｉｇ．２　Ｇｅｏｍｅｔｒｉｃｍｏｄｅｌａｎｄｇｒｉｄｍｅｓｈｍｏｄｅｌｏｆｄｒｉｐｉｒｒｉｇａｔｉｏｎｐｉｐｅｓ
（ａ）滴灌管　（ｂ）网格模型　（ｃ）几何模型

　
　　毛管出口与大气相连，出口条件选择自由出流，
毛管近壁区流动采用标准壁面函数法处理，控制方

程通过 ＳＩＭＰＬＥＣ算法求解。为比较管径与滴头局
部阻力相邻影响系数的关系，将 ４滴头集成于 ２０
毛管，毛管内径为１７１ｍｍ，管长为８５ｍ，建立网格
模型并模拟，滴头间距和初始条件与 １６滴灌管相
同。

２　结果与分析

２１　滴头局部阻力相邻影响模拟验证分析
滴灌管总水头损失包括毛管沿程水头损失和滴

头局部水头损失，毛管沿程水头损失通过 Ｄａｒｃｙ
Ｗｅｉｓｂａｃｈ公式计算［２］

，滴头局部水头损失计算式为

ｈｊ＝
Δｈ－ｈｆ
ｎ

（３）

式中　ｈｊ———滴头局部水头损失，ｍ
Δｈ———滴灌管总水头损失，ｍ
ｈｆ———毛管沿程水头损失，ｍ
ｎ———滴头个数

滴头局部水头损失系数计算式为

ζ＝ｈｊ
２ｇ
ｖ２

（４）

式中　ζ———滴头局部水头损失系数
ｇ———重力加速度，ｍ／ｓ２

ｖ———毛管水流流速，ｍ／ｓ
管道形变件局部阻力研究可分为两种情况：当

形变件单独存在或各形变件相距较远时，可认为局

部阻力相互独立；当形变件距离较近时，形变件综合

阻力产生相互影响，总阻力不再等于独立存在时各

阻力之和。一般认为管道相邻形变件间距小于管径

２０～３０倍时，形变件的局部阻力会发生相互影
响

［２０］
。在滴灌中当滴头间距为 ２ｍ时滴头间已很

远，可认为此时滴头各自相互独立，此时的滴头局部

阻力系数为 ζ０，当滴头间距较近，滴头局部阻力发
生相邻影响时的局部阻力系数为 ζ１，则滴头局部阻
力相邻影响系数 Ｃ可定义为

Ｃ＝
ζ１
ζ０

（５）

Ｃ越接近于 １，滴头局部阻力间的相邻影响越
小，Ｃ越偏离１，滴头局部阻力间相邻影响越大。

为比较模拟结果与实测结果的吻合程度，图 ３
为间距 ｓ分别为 ０２５、０１２５ｍ时滴灌管总水头损
失试验与模拟对比结果。从图中可看出，插入式滴

灌管总水头损失试验结果与模拟结果变化趋势基本

吻合，其中间距为 ０２５ｍ时，试验与模拟平均相对
偏差为６８％，间距为 ０１２５ｍ时平均相对偏差为
８９％。

图４列出５种间距下滴头局部阻力相邻影响系
数模拟值与试验值。从图中可看出，滴头局部阻力

相邻影响系数均随雷诺数的增大而略微减小。间距

为１、０５、０２５ｍ时滴头局部阻力相邻影响系数试
验值波动较大，间距为０１２５、００６２５ｍ时滴头相邻
影响系数试验值波动较小，这主要是由于间距为 １、
０２５、０１２５ｍ时，滴灌管中滴头个数较少，局部水
头损失占总水头比值较小，在相同压力表精度下，其

测点偏差较大；而间距为０１２５、００６２５ｍ的毛管滴头
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图 ３　毛管总水头损失模拟值与试验值

Ｆｉｇ．３　Ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌａｎｄｎｕｍｅｒｉｃａｌｖａｌｕｅｓｆｏｒｔｏｔａｌｈｅａｄｌｏｓｓｉｎｔｒｉｃｋｌｅｌａｔｅｒａｌｓ
（ａ）ｓ＝０２５ｍ　（ｂ）ｓ＝０１２５ｍ

　

图 ４　不同间距下滴头局部阻力相邻影响系数模拟值与试验值

Ｆｉｇ．４　Ｃｏｍｐａｒａｔｉｖｅａｎａｌｙｓｉｓｂｅｔｗｅｅｎｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌａｎｄｎｕｍｅｒｉｃａｌｖａｌｕｅｓｆｏｒｌｏｃａｌｌｏｓｓｉｎｔｅｒａｃｔｉｖｅ

ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｏｆｅｍｉｔｔｅｒｓｗｉｔｈｄｉｆｆｅｒｅｎｔｓｐａｃｉｎｇｓ
（ａ）ｓ＝１ｍ　 （ｂ）ｓ＝０５ｍ　 （ｃ）ｓ＝０２５ｍ　（ｄ）ｓ＝０１２５ｍ　（ｅ）ｓ＝００６２５ｍ

　

个数较多，局部水头损失占总水头比值较大，使其测

定偏差较小。模拟值离散偏差较小的原因主要是模

拟中压力表输出精度为００００１ｍ，而试验中所用压
力表精度为 ００１ｍ，导致模拟较试验离散偏差更
小。除去试验本身偏差，可认为模拟基本可反映滴

头相邻影响系数变化规律。

为定量比较相邻影响系数模拟与试验偏差，现

取不同间距下各雷诺数对应相邻影响系数均值，结

果见表２。从表中可看出，５种间距下，相邻影响系
数试验与模拟均值相对偏差均小于 ０１，在间距为
１ｍ时相对偏差最小，为 ０００７，在间距为 ００６２５ｍ
时偏差最大，为 ００５６。滴头局部阻力相邻影响系
数试验值与模拟值均随滴头间距的减小而减小，相

表 ２　滴头局部阻力相邻影响系数模拟与试验偏差

Ｔａｂ．２　Ｄｅｖｉａｔｉｏｎｏｆｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌａｎｄｎｕｍｅｒｉｃａｌｖａｌｕｅｓ

ｆｏｒｌｏｃａｌｌｏｓｓｉｎｔｅｒａｃｔｉｖｅｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｏｆｅｍｉｔｔｅｒｓ

间距／ｍ １ ０５ ０２５ ０１２５ ００６２５

模拟均值 ０９９８ ０９９６ ０９９５ ０９４９ ０９１７

试验均值 ０９９１ ０９８６ ０９８４ ０９７５ ０８６８

相对偏差 ０００７ ００１０ ００１１ ００２７ ００５６

邻影响系数模拟与试验变化趋势基本吻合。模拟与

试验相比，模拟可避免试验中偶然误差等不可控因

素影响，省工省时且可通过可视流场观察滴头前后

水流湍动特性。

２２　扰动范围和流速分布
水流遇到滴头前沿管轴线方向均匀流动，遇到

滴头后水流流向发生改变，出现垂直于管轴线的分

速度，远离滴头后水流恢复至均匀流动，流速方向发

生改变的范围实质即为水流扰动范围，而流速方向

的任何改变均会出现垂向的分速度，故可通过水流

垂向流速分布观察滴头附近水流扰动范围。垂向流

速等于零，代表此处水流未受滴头干扰，水流处于均

匀流动状态。垂向流速不为零，代表水流受到滴头

干扰，水流处于扰动状态。垂向流速越大，水流流速

改变量越大，扰动越剧烈。图 ５列出了独立滴头及
相邻滴头在毛管水流流速为 ２ｍ／ｓ时的扰动状态。
从图中可看出，独立滴头时，滴头上游和下游均发生

水流扰动。滴头上游扰动范围较小，主要出现在滴

头迎面和滴头顶部之间位置，且扰动剧烈。滴头下

流水流扰动区域较大，并沿水流方向向后延伸，但扰
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图 ５　毛管水流扰动范围

Ｆｉｇ．５　Ｄｉｓｔｕｒｂａｎｃｅｒａｎｇｅｉｎｔｒｉｃｋｌｅｌａｔｅｒａｌｓ
（ａ）独立滴头　（ｂ）相邻滴头

　
动剧烈程度较上游低；当存在相邻滴头时，滴头下游

和上游水流扰动范围较独立滴头时减小。

　　图６为独立滴头及相邻滴头水流流速分布。从
图中可看出，独立滴头时，毛管水流流经滴头前，流

速以管轴线为中心呈对称分布，最大流速发生在管

轴线处。水流流经滴头时，在水平及垂直方向绕过

滴头后流速重新分布，在毛管上部形成高速区，最大

流速处于管轴线上方，经一段距离后流速逐渐恢复

成对称分布状态。存在相邻滴头时，滴头之间水流

流速始终未恢复至对称分布状态，最大流速始终处

于管轴线上方。

图 ６　毛管水流流速分布

Ｆｉｇ．６　Ｖｅｌｏｃｉｔｙｄｉｓｔｒｉｂｕｔｉｏｎｉｎｔｒｉｃｋｌｅｌａｔｅｒａｌｓ
（ａ）独立滴头　（ｂ）相邻滴头

　
２３　相邻影响系数影响因素分析

为分析雷诺数及滴头间距对滴头局部阻力相邻

影响系数影响显著性水平，将 ２种毛管局阻相邻影
响系数对各影响因素进行方差分析。以 Ｐ＝００５
作为显著性检验标准，表３列出了方差分析结果。

从表３中可看出２种毛管中滴头间距对应的 Ｐ
值均小于００１，表明滴头间距对相邻影响系数影响
非常显著。雷诺数对应的 Ｐ值均大于 ００５，表明雷
诺数对相邻影响系数的影响较小。方差分析结果表

明局部阻力相邻影响系数主要受滴头间距的影响，

表 ３　影响因素方差分析

Ｔａｂ．３　Ｖａｒｉａｎｃｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｉｎｆｌｕｅｎｃｅｆａｃｔｏｒ

毛管编号 影响因素 Ｆ Ｐ

１６ Ｒｅ ２７７５ ０１０９

２０ Ｒｅ ０６１７ ０４４０

１６ ｓ １９１７１ ＜０００１

２０ ｓ ９５４５０ ＜０００１

　　注：Ｆ为统计量；Ｐ为显著性检验指标。

雷诺数对其影响可忽略不计。现取同一间距下各雷

诺数对应的相邻影响系数均值作为此间距下的相邻

影响系数，研究不同滴头间距下相邻影响系数的变
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化规律。图７为２种滴灌管局部阻力相邻影响系数
随滴头间距的变化关系。

图 ７　滴头相邻影响系数随滴头间距的变化

Ｆｉｇ．７　Ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｌｏｃａｌｌｏｓｓｉｎｔｅｒａｃｔｉｖｅ

ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｏｆｅｍｉｔｔｅｒｓａｎｄｅｍｉｔｔｅｒｓｐａｃｉｎｇ
　

从图７中可看出２种滴灌管相邻影响系数 Ｃ均
随滴头间距的减小先基本不变后逐渐减小。对于

１６滴灌管，当滴头间距大于 ０５ｍ时 Ｃ取值约为
１且基本保持不变，当滴头间距小于 ０５ｍ时 Ｃ随
滴头间距的减小而减小，其最小值为 ０９２３。对于

２０滴灌管，当滴头间距大于 ０５ｍ时 Ｃ基本处于
１附近，当滴头间距小于 ０５ｍ时 Ｃ随滴头间距的
减小而减小，其最小值为 ０９０４，且 Ｃ值减小速率要
快于 １６滴灌管。相同间距下管径较大时滴头相
邻影响更大，这主要是由于在较小尺寸毛管中滴头

引起的扰动受管壁的抑制作用更强，水流扰动影响

范围减小，相邻滴头间水流扰动的相互抑制作用减

弱，导致管径较小时滴头局部阻力相邻影响较管径

较大时更小，相邻影响系数较管径较大时更大。将

上述结果进行回归分析得到滴头局部阻力相邻影响

系数与滴头间距的关系

Ｃ＝１０１ｓ００３１ （６）
式（６）的相关系数 Ｒ２＝０８２，滴头间距 ｓ的取

值范围为［００６３ｍ，０５ｍ］。上述结果表明，针对所
研究滴灌管，在滴头间距大于 ０５ｍ时滴头局部阻
力相邻影响很微弱，通常可忽略不计；当滴头间距小

于０５ｍ时，滴头间相邻影响已较明显，计算局部水
头损失时要考虑滴头间相邻影响，若忽略其影响，可

使滴头局部水损失计算结果偏大。针对所研究滴灌

管，滴头局部阻力相邻影响系数取值范围约为０９～
１０，具体取值可通过式（６）对其进行估算。

３　讨论

通过 ＣＦＤ模拟结果观察滴头附近水流扰动形
态及其发展趋势，结合能量转换规律，分析了滴头相

邻影响系数分别与滴头前后扰动范围、流速分布和

扰动强度的关系，现对其分别讨论。

因素１：下游滴头会抑制上游滴头尾部扰动区
域的发展，减小能量损失。水流在流经滴头时，在滴

头阻挡下出现扰动，滴头首部扰动影响范围较小，主

要出现在滴头迎面和滴头顶部之间位置，水流绕过

滴头后脱离圆柱体并以涡团形式向后运动形成尾部

扰动区，扰动区水流剧烈混搅并消耗大量水流能量。

当滴头间距较小时，上游滴头形成的尾部扰动区来

不及充分发展，便进入下游滴头迎面扰动区，上游滴

头尾部扰动区及下游滴头迎面扰动区均没有充分发

展，扰动区域的抑制会减小水流能量损失。因此，滴

头间距较小时，滴头局部水头损失下降，相邻影响系

数减小。文献［１８］研究表明，管道局部水头损失主
要来自尾部涡流的能量消耗。故滴头附近水流扰动

范围的抑制是滴头局部阻力相邻影响产生的主要原

因。

因素２：流经上游滴头的水流流速未完成重新
分布便通过下游滴头，减少了能量损失。滴头独立

时，水流在未遇到滴头前流速均匀分布，流经滴头后

原状态被打乱，经一段距离后逐步恢复均匀分布状

态。近代紊流测量结果表明流速的调整变化需消耗

水流能量
［２１］
，滴头间距较小时，水流流经滴头流速

改变后，未完成再分布即进入下游滴头流速调整区，

减少了能量损失，导致滴头水头损失下降，相邻影响

系数减小。

因素３：滴头迎面水流紊动强度增强使滴头形
状阻力增大。部分研究表明

［１８］
管道中圆柱体迎面

水流初始紊动强度会影响圆柱体的形状阻力，圆柱

体形状阻力与迎面水流稳定强度成正相关。滴头间

距较小时，受上游滴头尾部涡流的影响，下游滴头的

迎面水流紊动强度越大，而滴头迎面水流紊动强度

增强会增大滴头形状阻力，导致滴头局部阻力增大。

３个因素共同作用导致滴头局部阻力产生相邻
影响。在滴头间距大于 ０５ｍ时，３个因素对滴头
局部阻力影响均很小，滴头阻力间相邻影响可忽略

不计。当滴头间距小于 ０５ｍ时，滴头局部阻力相
邻影响主要来自滴头间扰动范围的抑制作用。与因

素１相比，因素２和因素 ３对滴头局部阻力相邻影
响作用较小，表现为滴头局部阻力相邻影响系数减

小。赵懿臖等［１５］
研究了两弯管局部阻力相邻影响

随间距的减小出现了先减后增的规律，导致两弯管

相邻影响增大的原因在于弯管出口出现最大挤压断

面，间距减小会增大两挤压断面水流动能，水流动能

的增大会增加弯管水头损失，而此时弯管间水流扰

动范围的抑制作用相对较弱。文献［１８］研究了圆
管内 ００４～０４ｍ５种间距的圆柱体相邻影响规
律，圆柱体位于管道中轴线一侧，得到５种间距时的
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相邻影响系数为０７９～０９７，因其间距较本文滴头
间距小，故所得相邻影响系数较小，但其变化趋势与

本文结果基本一致。当雷诺数增大时，滴头相邻影

响系数随雷诺数的增大而略微减小。这主要是由于

雷诺数增大时，滴头尾部涡流区扰动强度及扰动范

围相应增大，下游滴头对上游滴头尾部扰动区的抑

制作用增强，使得局部阻力相邻影响系数略微减小。

在滴灌设计中，并非所有布置方式下的滴头局

部阻力计算方法都无差别，在部分工况下存在滴头

局部阻力的相互影响。当滴头间距小于某一临界值

时，滴头局部阻力产生相邻影响，此时滴头局部阻力

不同于滴头独立时的局部阻力，应根据所选滴头的

插头尺寸和毛管管径，确定发生相邻影响时的滴头

间距临界值，并采用不同的方法分别对各间距范围

内的局部阻力进行计算。针对所研究滴灌管，当滴

头间距大于 ０５ｍ时滴头阻力间相邻影响可忽略不
计，在滴头间距小于 ０５ｍ时出现滴头间的相互影
响，并得出了相邻影响系数的估算表达式。由于本

文采用易于实现的方法，选用一种市场上常见的 ４
接头集成于 １６和 ２０毛管作为研究对象，所得结
论并不能代表所有的滴灌管类型。因不同的接头尺

寸会产生不同的扰动范围，而滴头局部阻力相邻影

响主要与接头引起的水流扰动范围有关，当接头尺

寸更大或插入深度更深时，毛管水流扰动范围增大，

发生相邻影响的滴头间距临界值要大于 ０５ｍ，此
时多数工况下要考虑滴头局部阻力间的相邻影响。

若忽略此影响，将使管网水头损失计算结果大于实

际值，导致滴灌设计时的投资成本增大。考虑市场

上滴头类型的多样性及形状的复杂性，受试验条件

和试验周期限制无法对每个滴头进行研究。故本文

只选取一种代表性的滴头，发现在某一间距范围内

确实存在滴头局部阻力的相邻影响。通过对比相邻

滴头与独立滴头速度场与湍动场的差异，分析了局

部阻力相邻影响产生的原因，研究结果也可在一定

程度上反映滴头局部阻力相邻影响的变化规律和发

生机理。

４　结论

（１）模拟与试验相比，滴头局部阻力相邻影响
系数模拟结果与试验结果变化规律基本一致。ＣＦＤ
数值模拟可呈现滴头附近水流扰动状态，揭示滴头

局阻相邻影响发生机理。

（２）滴头局部阻力相邻影响系数主要受滴头间
距影响，雷诺数对其影响可忽略不计。２种滴灌管
相邻影响系数均随滴头间距的减小而减小。水流扰

动范围和流速分布的变化是滴头局部阻力相邻影响

产生的主要原因。

（３）针对所选滴灌管在滴灌设计时，当滴头间
距大于 ０５ｍ时，滴头局部阻力相邻影响可忽略不
计，滴头间距小于０５ｍ时，滴头局部阻力相邻影响
系数取值范围为０９～１０，可通过拟合表达式估算
滴头局部阻力相邻影响系数。
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