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　　【摘要】　采用基于 ＤＥＡ的 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数法，对南方双季稻区６个省（区）１９９５～２０１０年水稻生产成本收益面

板数据进行分析，得到水稻生产全要素生产率及技术进步率、技术效率的时序变动趋势及特征，并通过对技术效率

的分解，得到规模效率与纯技术效率的时序特征。结果表明，不同阶段水稻生产全要素生产率受不同因素的影响，

近期技术进步率下降是全要素生产率下降的主要因素，结果也显示南方双季稻区水稻生产效率低于北方稻区的黑

龙江和稻麦轮作区的江苏，且区域内差异显著。因此，提高技术适应性，加强管理和制度的创新，提高水稻生产技

术进步率，缩小省（区）间的差异是提高南方双季稻区水稻生产效率的关键。
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　　引言

南方双季稻区是我国最重要的水稻产区，水稻

种植面积和产量分别占全国水稻种植面积和产量的

４２１％和 ３６７％，但是水稻单位面积产量仅为
５７２ｔ／ｈｍ２，远低于全国平均水平（６５５ｔ／ｈｍ２）［１］。

水稻单位面积产量是水稻生产能力的重要体现，提

高双季稻区水稻单位面积产量对于提高稻农种粮积

极性，保障我国粮食安全至关重要。水稻单位面积

产量受到要素投入和全要素生产率的共同影响，而

资源的供给是有限的，不能无限制增加要素投入。

因此，提高全要素生产率，是促进水稻生产稳定发展



的关键
［２～４］

。

水稻生产效率是指稻谷产出量与全部投入量之

比，表明产出量的变动与全部要素投入量变动的关

系，以全要素生产率（ＴＦＰ）反映。全要素生产率可
分解为技术进步率与技术效率

［４］
。技术进步率是

指在决策阶段，决策单位追逐新技术的努力程度。

技术效率是指在给定一组投入要素不变的情况下，

一个决策单元的实际产出与同一假设同样投入情况

下的最大产出之比
［５］
。对水稻生产而言，技术效率

反映的是各投入要素配置的合理性。近年来，关于

水稻全要素生产率的研究已经取得很多成果，研究

方法不一致，时间跨度也不尽相同，但研究区域主要

集中在全国范围及北方稻区，对南方双季稻区的研

究还不多见，且在已有的分析中，通常采用中国统计

年鉴中的总量指标，投入和产出以产值形式表示，未

考虑年际间价格指数变动的影响
［６～１３］

。目前，用于

全要素生产率的研究主要有参数方法及非参数方

法，采用 ＤＥＡ数据包络分析的这种非参数方法，较
参数方法更为客观

［１１］
。因此，本文利用基于 ＤＥＡ

的 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数法对南方双季稻区 ６个省（区）
１９９５～２０１０年的水稻成本收益面板数据进行分析，
研究水稻全要素生产率的时序变化特征，探索提高

水稻生产效率、实现水稻生产可持续发展的途径。

１　研究方法

１１　理论与模型

实证分析中，Ｆａｒｅ等［１４］
构建的基于 ＤＥＡ的

Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数普遍被用来测算全要素生产率，可以
利用多种投入与产出变量进行效率分析，且不需要

相关的价格信息，也不需要成本最小化和利润最大

化等条件，更为重要的是可利用该方法，将水稻全要

素生产率（ＴＦＰ）变化的原因分解为技术进步率
（ＴＣ）与技术效率（ＥＣ）变化，并进一步把技术效率
的变化细分为纯技术效率（ＰＥ）变化与规模效率
（ＳＥ）变化。本文把南方双季稻区的每一个省（区）
看成一个生产决策单元，运用基于 ＤＥＡ模型的
Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数方法，构建每一时期水稻生产的最佳
前沿面，把每个决策单元的水稻生产与最佳前沿面

进行比较，分析南方双季稻区全要素生产率的时序

变化特征。其基本原理如下：

在 ｓ时期，技术效率为

ｄｓ（ｘ，ｙ） {＝ｍｉｎ θ∶ｙ
θ
∈Ｐ（ｘ }）

式中最小化 θ，则 ｙ
θ
可实现最大化。该距离函数衡

量给定投入下产出的最大值，θ表示技术效率指数。

依次，定义 ｔ时期的产出距离函数

ｄｔ（ｘ，ｙ） {＝ｍｉｎ θ∶ｙ
θ
∈Ｐ（ｘ }）

则以 ｓ时期作为参照，从时期 ｓ到 ｔ的 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ全
要素生产率指数变化为

ｍｓ＝ｄ
ｓ
（ｘｔ，ｙｔ）
ｄｓ（ｘｓ，ｙｓ）

同时，以时期 ｔ为参照，Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ全要素生产
率指数变化为

ｍｔ＝ｄ
ｔ
（ｘｔ，ｙｔ）
ｄｔ（ｘｓ，ｙｓ）

为了避免在多种投入和可变规模收益情况下两

个全要素生产率指数变化的不一致性，根据上述 ２
种指数的几何平均值推导出全要素生产率指数的变

化

ｍ（ｘｔ，ｙｔ，ｘｓ，ｙｓ） (＝ ｄｓ（ｘｔ，ｙｔ）
ｄｓ（ｘｓ，ｙｓ）
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２

ＴＣ

为分解水稻全要素生产率 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数，需
计算 ｄｓ（ｘｔ，ｙｔ）、ｄｓ（ｘｓ，ｙｓ）、ｄｔ（ｘｔ，ｙｔ）、ｄｔ（ｘｓ，ｙｓ）这 ４
个距离函数。当 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数大于１时，表示全要
素生产率（ＴＦＰ）提高，当技术进步率和技术效率指
数大于１时，表示其是 ＴＦＰ增长的主要因素，反之，
则是导致 ＴＦＰ下降的因素。而规模效率指数和纯
技术效率指数的高低，则反映其对技术效率指数的

影响
［５］
。

１２　变量与数据选取
１２１　变量选取

本文利用１９９５～２０１０年《全国农产品成本收益
资料汇编》面板数据，对南方双季稻区 ６个省（区），
以及北方稻区的黑龙江省，稻麦轮作区的江苏省进

行分析，其中 １９９８年湖南省部分投入要素数据缺
失，用上下年份数据平均所得。为使数据具有可比

性，本文尽量选取实物量投入，对于以产值形式统计

的投入，按照《中国统计年鉴》全国农用生产资料价

格指数进行平减计算。水稻生产需要多种投入，从

水稻生产过程看，种子秧苗、肥料、农业机械、塑料薄

膜、劳动力等都是影响水稻产量的因素
［１１］
。考虑数

据的完整性、连续性和可获得性，５个投入变量分别
为单位面积化肥施用量（单位：ｋｇ／ｈｍ２）、种子用量
（单位：ｋｇ／ｈｍ２）、农业机械费用（单位：元／ｈｍ２）、劳
动力投入量（单位：工／ｈｍ２）及其他费用（包括农药、
农家肥、农膜、畜力等中间物质投入费用）（单位：

元／ｈｍ２），产 出 为 水 稻 单 位 面 积 产 量 （单 位：
ｋｇ／ｈｍ２）。
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１２２　水稻投入产出数据
表１的上部分是 １９９５～２０１０年各年南方双季

稻区水稻生产投入与产出的平均值，下半部分是区

域内各省（区）在１６年间水稻生产投入和产出的平
均值。从表中可看出，随着时间的推移，水稻生产各

要素的投入发生了较大变化。种子用量显著下降，

单位面积化肥施用量未发生大幅改变，而其他物质

费用小幅上升，农业机械费用及劳动力投入量变化

较大。从表 １可知，２０１０年顷均机械作业费用是
１９９５年的 １３２倍；与机械作业费用趋势相反的是

顷均用工量的投入，由 １９９５年的 ２７３４５工减少到
２０１０年的 １１６２５工，降幅达 ５７４９％。从产出看，
水稻单位面积产量呈小幅上升趋势，但是由于受多

种因素的影响，有较大起伏。净成本收益率除 ２００４
年出现上升外，整体呈下降趋势，且降幅明显，年际

间水稻生产效率和净成本收益率存在差异，整体上

看，南方双季稻区水稻生产的成本收益率远低于北

方稻区（黑龙江）的５１１９％和稻麦轮作区（江苏）的
７２１４％。从表下半部分看，各省（区）各项投入和产出
都存在较大波动，表明各省（区）也存在差异。

表 １　南方双季稻区水稻生产投入及产出基本情况

Ｔａｂ．１　ＩｎｐｕｔａｎｄｏｕｔｐｕｔｏｆｐａｄｄｙｒｉｃｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎｉｎｄｏｕｂｌｅｃｒｏｐｐｉｎｇａｒｅａｉｎｓｏｕｔｈＣｈｉｎａ

年份／地域

投入 产出

种子用量

／ｋｇ·ｈｍ－２
单位面积化肥

施用量／ｋｇ·ｈｍ－２
农业机械费用

／元·ｈｍ－２
劳动力投入量

／工·ｈｍ－２
其他费用

／元·ｈｍ－２
水稻单位面积

产量／ｋｇ·ｈｍ－２

净成本

收益率／％

１９９５ ７０６５ ３０２１０ １１９４０ ２７３４５ １１９６１０ ５２９６５０ ７７７８

１９９６ ６８２５ ２８９９５ １４７７５ ２７２５５ １３００５０ ５３５９２０ ５５２３

１９９７ ５６２５ ３０４２０ １５８７０ ２５９２０ １３６６２０ ５３７４０５ ３５１１

１９９８ ５２３５ ２８５１５ １８４３５ ２３０４０ １２０２７０ ５３２１７０ ３６６７

１９９９ ４７２５ ２５７１０ ２００７０ ２１８４０ １０５４６５ ５２８６１５ ３０６３

２０００ ４２７５ ３１６９５ ２２４２５ ２０１９０ １０２９９０ ５３５０８０ １８９９

２００１ ３８２５ ３０４９５ ２２１２５ １９１２５ １０２９３０ ５４９８５５ ２５１５

２００２ ３６１５ ３０７３５ ２５６０５ １８７２０ ９７７１０ ５２８３７５ １４１２

２００３ ３５１０ ３１３６５ ２５７５５ １８５４０ ９６４０５ ５４５８３５ ３３６５

２００４ ３２２５ ２８１２５ ３４５７５ １７８９５ １４１１５０ ５７６４５０ ５１７５

２００５ ３２１０ ３１２３０ ４６７４０ １７１７５ １３０２７５ ５４６８５５ ２３３９

２００６ ２９７０ ３１５１５ ５９１４５ ３９９７５ １４０５８０ ５７４３９５ ２９１８

２００７ ２９４０ ３２６２５ ７９９６５ １４７００ １４８０６５ ５８５９９０ ３５９０

２００８ ３０４５ ２９８２０ １１１２７０ １３８４５ １６５８１０ ５９２２７５ ３１１６

２００９ ２７６０ ３０９１５ １２６７５０ １２６１５ １６０８００ ５９５４８５ ２５９９

２０１０ ２９２５ ３２５９５ １５７４４０ １１６２５ １７０３２５ ５６６８６５ ２０１０

福建　 ３６３０ ３２７４５ ３６５１０ ２１０１５ １３５４９５ ５９６４１５ ４５０５

江西　 ４３３５ ２７６１５ ４０８４５ ２８５９０ １３２６３０ ５６５９８０ ３８１５

湖南　 ５１００ ２９０４０ ５８０２０ １８５１０ １４７６７５ ５８６６６５ ３５０５

广东　 ３５２５ ３４００５ ６５１６０ １７５９５ １１４４９５ ５５９４５５ ４４７６

广西　 ３０６０ ３３６１５ ５７０７５ ２１１８０ １６３２００ ５５９２１５ ２４８８

海南　 ５０２５ ２４８４０ ３９７２０ １６７７０ ８２４１０ ４５５２０５ ３５８２

黑龙江 ９３９０ １９９６５ ９７０３５ １１５２０ １１５３０５ ６７８４５０ ５１５９

江苏　 ７４４０ ４３７５５ １００１５５ １５７２０ １６６２３０ ８１５１７５ ７２１４

１３　数据处理
使用上述面板数据，利用 Ｄｅａｐｘｐ１软件，计算

１９９５～２０１０年南方双季稻区水稻全要素生产率
Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数，并对其进行分解，得到影响水稻全
要素生产率的技术进步率指数和技术效率指数，并将

技术效率分解为纯技术变化指数和规模效率指数。

２　结果与分析

２１　全要素生产率及其分解
经计算，得到基于 １９９５年的南方双季稻区

１７１增刊　　　　　　　　　　　　　徐丽君 等：基于 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数法的水稻生产效率实证分析



１９９６～２０１０年 各 省 （区）水 稻 全 要 素 生 产 率
Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数及其分解的 ４个指数，从整体上看，
南方双季稻区在所研究的１６年间生产效率较低，全
要素生产率、技术进步率、技术效率都呈现出递减趋

势，平均值分别为 ０９７８、０９８６、０９９２。而纯技术
效率和规模效率的平均值分别为 ０９９９和 ０９９３，
在发展过程中起伏很大，纯技术效率高的年份，规模

效率不高，反之，在纯技术效率低的年份，规模效率较

高，如表２所示。从图１可更直观看出，技术进步率递
减是南方双季稻区水稻生产效率低的主导因素。

表 ２　１９９６～２０１０年历年南方双季稻区水稻生产

全要素生产率及分解指数

Ｔａｂ．２　Ｐａｄｄｙｒｉｃｅｔｏｔａｌｆａｃｔｏｒｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙａｎｄ

ｄｉｓｉｎｔｅｇｒａｔｅｄｉｎｄｅｘｆｒｏｍ１９９５ｔｏ２０１０

年份
全要素

生产率

技术

进步率

技术

效率

纯技术

效率

规模

效率

１９９６ １００２ ０９９８ １００４ １０００ １００４

１９９７ １０８７ １２０３ ０９０３ ０７５９ １１９０

１９９８ １０６１ １０９３ ０９７０ １１７４ ０８２６

１９９９ ０９２８ ０９０６ １０２４ ０７５７ １３５３

２０００ １００８ ０９７７ １０３２ １１３１ ０９１２

２００１ １０５２ １０８０ ０９７４ ０８９４ １０８９

２００２ ０９８３ ０９９１ ０９９２ １３０６ ０７６０

２００３ ０９８３ １１２９ ０８７１ ０６１８ １４１０

２００４ ０９５２ ０９３５ １０１８ １４１４ ０７２０

２００５ ０９２９ ０９５７ ０９７１ ０９２５ １０５０

２００６ ０９７０ ０８９０ １０９１ ０９５８ １１３８

２００７ ０９６０ ０８６６ １１０９ １２２０ ０９０９

２００８ ０９１２ ０９１２ １０００ ０９９０ １０１０

２００９ ０９８２ ０９２８ １０５９ １０００ １０５９

２０１０ ０８９１ ０９８９ ０９００ １１８１ ０７６２

平均值 ０９７８ ０９８６ ０９９２ ０９９９ ０９９３

黑龙江 ０９８５ ０９８５ １０００ １０００ １０００

江苏 １０４０ １０４０ １０００ １０００ １０００

图 １　南方双季稻区水稻生产 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数动态变化

Ｆｉｇ．１　ＴｒｅｎｄｏｆＭａｌｍｑｕｉｓｔｉｎｄｅｘｏｆｐａｄｄｙｒｉｃｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎ
　
　　水稻全要素生产率的变动很大程度上受体制的
变化和市场价格变动的影响。我国粮食流通体制共

经过４次改革，根据粮食流通体制改革的历程，分阶
段分析１９９５～２０１０年南方双季稻区水稻全要素生

产率的时序变化特征。

１９９５～１９９７年，该阶段南方双季稻区水稻全要
素生产率较高，其主要原因是技术进步率递增。水

稻全要素生产率受气候、土壤、水分等多因素的影

响，化肥等生产要素的投入对增产的潜力有限。但

是由于超级稻等育种技术的进步，通过技术进步转

移支付，水稻技术效率得到提高，稻谷增产明显
［６］
。

该阶段在粮食相对过剩的情况下，由于粮食流通体

制的价格限制，市场调节能力受到限制，造成粮食和

财政资源的巨大浪费。水稻生产净成本收益率由

７７７８％下降到３５１１％，制约了农民对水稻生产的
投入和对生产环境的改善。

１９９８～２００３年，该阶段南方双季稻区水稻生产
效率、技术进步率与技术效率指数均有较大起伏。

１９９８年我国粮食流通体制改革，强调由国家掌握必
要粮源，规定农民完成国家定购任务并留足用于储

备的余粮后，由国有粮食收储部以保护价敞开收购。

较高的晚籼稻保护价和优质优价政策，刺激了农民

对新技术的应用，技术进步率递增。但是由于国家

长期对粮食流通体制的限制，全国粮油批发价格远

低于生产要素市场化过程中农产品生产价格的攀升

幅度，特别是稻谷生产的价格指数增速始终高于同

期种植业生产价格指数的增速，稻谷生产净成本收

益率由３６６７％降低至最低点１４１２％，经济效益的
下降制约了稻农的种粮积极性，也制约了农民对改

善生产环境，改进组织、管理水平等方面的投入。

２００３年，水稻种植面积降到历史最低点，技术效率
也降到最低点。

２００４年至今，该阶段南方双季稻区水稻全要素
生产率递减，而技术效率一直处于较高的水平，说明

该阶段真正导致全要素生产率下降的是技术进步率

的递减。２００４年国务院重新颁布的粮食流通管理
条例，标志着我国粮食生产与流通向市场化方向改

革，除对重点粮食品种在主产区继续实行最低价收

购外，新条例强调价格由市场供求决定。受市场收

购价格波动以及生产要素成本上涨的影响，水稻生

产净成本收益率由 ２００４年最高的 ５１７５％下降到
２０１０年２０１０％，年际间存在较大起伏。随着水稻
生产机械化技术的推广迎用，生产力得到发展，水稻

生产进入一个新要素配置的阶段。

该阶段南方双季稻区水稻生产技术进步指数递

减，原因主要是：①粮食生产成本上升很快，造成净
成本收益率下降，稻农种粮积极性下降，导致农民采

用新技术的动力减弱。②水稻杂交育种、超级稻育
种等高产良种等技术已经普及应用，技术进步逐渐

内生化，导致技术进步的作用不再明显。③水稻生

２７１ 农　业　机　械　学　报　　　　　　　　　　　　　　　　　２０１２年



产机械化主推技术不够明确，机插秧、机直播、机抛

秧无序发展，相配套的机具、人员不相匹配，导致技

术进步的作用不集中。

而技术效率递增主要是因为随着 ２００４年农业
机械购置补贴政策的实施，推动了水稻生产机械的

应用，而机械作为重要的劳动工具，其高效率和较好

的作业质量，能实现抢种抢收，增加产量，提高稻谷

的质量。而规模效率的起伏，主要是由于要素配置

不合理，单位面积土地上物质要素的投入未达到最

优规模，导致规模效率不高，而随着技术进步，尤其

是机械化技术等大规模生产技术的推广和应用，在

投入增加幅度较小或下降的情况下，规模效率必然

下降
［１５］
。

２２　各省（区）全要素生产率分析

从时间序列数据平均计算出的各省（区）的水

稻全要素生产率发展情况看（表 ３），不同省（区）水
稻生产的全要素生产率差异较大。仅有广东和广西

的全要素生产率处于效率有效，分别为 １０５３和
１０２３，在南方双季稻区中处于领先地位，而各项效
率都有效的仅为广东省。江西是我国水稻种植第二

大省，但除了纯技术效率，其他各项效率值都小于

１，福建的水稻生产的全要素生产率在起伏中下降严
重。从表３可知，南方双季稻区存在技术进步率与
技术效率损失并存的现象，说明农业技术在这些省

的推广并不成功，技术的推广应适应当地的条件，加

强管理和制度的创新，提高效率。江西、福建等省水

稻生产技术进步与技术效率损失并存，如果不能提

高其全要素生产率，省（区）间的差异性会越来越

大。因此，提高这些省份的水稻生产效率，是提高南

方双季稻区水稻生产效率的关键。

表 ３　１９９５～２０１０年南方双季稻区各省水稻生产全要素

生产率 Ｍａｌｍｑｕｉｓｔ指数及其分解

Ｔａｂ．３　ＰａｄｄｙｒｉｃｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎＭａｌｍｑｕｉｓｔｉｎｄｅｘｉｎｄｏｕｂｌｅ

ｃｒｏｐｐｉｎｇｐｒｏｖｉｎｃｅｓｉｎｓｏｕｔｈＣｈｉｎａｆｒｏｍ１９９５ｔｏ２０１０

省

（区）

全要素

生产率

技术

进步率

技术

效率

纯技术

效率

规模

效率
排名

福建 ０９２７ ０９３４ ０９９３ １０００ ０９９３ ５

江西 ０９１３ ０９３６ ０９７５ ０９２９ １０５０ ６

湖南 ０９９１ １０１６ ０９７５ １０００ ０９７５ ３

广东 １０５３ １０４３ １００９ １０００ １００９ １

广西 １０２３ １０３１ ０９９２ ０９９３ ０９９９ ２

海南 ０９２９ ０９２９ １０００ １０００ １０００ ４

平均 ０９７３ ０９８２ ０９９１ ０９８７ １００４

黑龙江 ０９８５ ０９８５ １０００ １０００ １０００

江苏 １０４０ １０４０ １０００ １０００ １０００

　　南方双季稻区各省（区）中，净成本收益率受各
地定价差异和市场需求的影响也存在较大的差异。

在所研究的１６年间，水稻生产平均净成本收益率从
高到低排序为福建（４５０５％）、广东（４４７６％）、江
西（３８１５％）、海南（３５８２％）、湖南（３５０５％）、广
西（２４８８％）。从图 ２可看出，南方双季稻区水稻
生产净成本收益率年际间波动很大。从流通体制改

革的历程分阶段看，１９９５～１９９７年间，南方双季稻
区水稻全要素生产率整体较高，但呈下降趋势，该阶

段各省（区）水稻生产净成本收益率降幅明显；

１９９８～２００３年间，水稻全要素生产率存在较大起
伏，对应的净成本收益率也存在较大波动，并在

２００２年达到最低净成本收益率，此后有所上升；
２００４～２０１０年间，水稻生产净成本收益率在２００４年
达到近 １０年的最高点，此后维持在 ２５％左右。该
阶段水稻全要素生产率也相对较低，呈缓慢上升趋

势。从年际数据看，全要素生产率高的省份，成本收

益率也较高，从各省（区）数据看，全要素生产率较

高的省份，净成本收益率相对较高；净成本收益率低

的省份，全要素生产率也相对较低。经济效益是影响

稻农生产决策的重要因素，全要素生产率较高的省份，

生产要素利用充分，投入产出比高，稻农能获得更大的

收益，能促进其对水稻生产进行新技术和其他要素的

投入。

图 ２　区域水稻生产净成本收益率

Ｆｉｇ．２　Ｒａｔｅｏｆｒｅｔｕｒｎｏｆｐａｄｄｙｒｉｃｅｐｒｏｄｕｃｔｉｏｎｉｎｐａｄｄｙａｒｅａｓ
　

３　结束语

南方双季稻区水稻全要素生产率指数在 １９９５～
２０１０年间呈现出较大波动，并总体呈下降趋势。全
要素生产率的波动受技术进步与技术效率变化的影

响，每一阶段影响的程度不同。１９９５～１９９７年，技
术效率递减是导致全要素生产率低的主导因素；

１９９８～２００３年，技术进步与技术效率交替影响；而
２００４～２０１０年，技术进步率对全要素生产率的影
响更为明显。水稻生产全要素生产率受相关政策

影响很大，如粮食流通体制变革的影响，因此，国

家农业政策的制定要稳定持续、有利于农业生产

的发展。

从时间序列分析结果看，南方双季稻区 ６省
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（区）的水稻全要素生产率存在较大差异，仅有一半

省（区）全要素生产率达到 １，每个效率都达到 １的
仅有广东省。水稻生产技术推广中存在技术进步与

技术效率损失并存的情况。因此，在技术推广中，不

仅要提高技术的适应性，还要加强管理和制度的创

新，提高水稻全要素生产率。

综上所述，要提高当前我国南方双季稻区水稻

的全要素生产率，首先要加强技术的创新，加强超级

稻育种、机械化栽植、收获等高产技术的创新，技术

的推广要适应南方双季稻区水稻生产的条件；其次

要促进全要素生产率低省份水稻的全要素生产率，

缩小省（区）间的差异性。再次是要扩大南方水稻

种植规模，改善生产经营条件，使各投入要素效率得

到充分发挥。
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