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重塑土壤承压模型的建立与试验
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　　【摘要】　使用小面积压板在重塑软粘土中进行压板沉陷试验，分析压板尺寸、土壤含水率、土壤密度及样筒筒

径对土壤承载力的影响。试验曲线拟合表明重塑土壤的承压特性满足二阶多项式模型。由拟合方程分析可知，模

型各项系数随含水率呈对数变化、随土样密度呈线性变化、随着密度和含水率的耦合关系呈对数变化，筒径变化使

二次项系数符号发生变化。大田实际土壤的试验表明，其承压曲线也满足二阶多项式模型。
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　　引言

影响土壤（尤其是软粘土）承压特性的因素非

常多，如土壤质地、紧实度、含水率及结构性、承压面

积和形状、穿入速率等
［１］
。Ｂｅｋｋｅｒ承压公式揭示了

土壤承压的基本规律，但对于不同类型的土壤，其压

力 沉陷关系曲线各不相同，这种多样性给提供一个

普适的数学模型带来困难
［２］
。因此一些学者针对

不同的状况对 Ｂｅｋｋｅｒ公式进行修正［３～８］
。

我国南方软粘土表现出的承压特性尤其复杂，

其根源在于土的内聚力及内摩擦角可以发生变化，

进而改变其承压特性，因此揭示软粘土承压特性的

变化规律是认识其宏观力学表现的根本。谢小妍对

超液限土进行承载力测试，导出高含水土壤条件下

的压力 沉陷关系
［９］
；潘君拯

［１０］
、姬长英

［１１～１２］
及赵

池航
［１３］
等也对水田土壤的流变特性进行了探索；苏

显添发现用圆锥指数表征南方水田土壤强度的局限

性并给出其适用范围
［１４］
。不过，软粘土的承压特性

仍未被完整地表述清楚。

目前，已给出的土壤承压模型包括分段式模



型
［９］
（由指数段及由宾汉模型推导出的线性段组合

而成）、海涂土壤承压模型
［３］
及基于 Ｂｅｋｋｅｒ公式的

修正模型
［６］
等。不过，由于使用大尺寸压板在户外

实际条件下的测试十分繁琐，而且获取的数据有限，

因此较难获取软粘土承压特性的完整描述。本文使

用小尺寸压板在重塑土样上进行压板沉陷试验。

１　材料与方法

试验用土取自大田，为粘性水稻土，土质为黄棕

壤，物理及化学成分如表１所示。

表 １　试验用土的物理化学组成

Ｔａｂ．１　Ｐｈｙｓｉｃａｌａｎｄｃｈｅｍｉｃａｌｃｏｍｐｏｎｅｎｔ

ｏｆｔｈｅｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔａｌｓｏｉｌ

粘粒

（＜２μｍ）／％

壤粒（２～

５０μｍ）／％

沙粒

（＞５０μｍ）／％

有机质

含量／％
ｐＨ值

２４ ２６ ５０ ２９０ ７７８

　　取耕作层土壤，经过风干、破碎、过孔径为 ４ｍｍ
的筛子，去除秸秆杂草，测取土壤含水率，后按 ５％
级差调配不同含水率，获取含水率分别为 ５％、
１０％、１５％、２０％、２５％、３０％的土壤。

土壤承载力测试试验往往使用较大尺度的土槽

及压板
［１５～１６］

。国内一些学者
［１，６，１７～１８］

采用较大面

积的压板进行试验，相应的土槽尺度也较大。只有

少数试验使用了小样筒
［１９～２０］

。但是，苏显添
［２１］
、谢

小妍
［９］
等的结论表明小面积压板不适合液限区间

之上的南方水田土壤承压特性测试。不过，他们没

有对液限以下的土壤状况是否适用这一结论进行研

究。另外，作者考虑到对软粘土重塑后的承压特性

及模型描述的需要，设计了小面积压板在重塑土壤

中的压板沉陷试验。参照Ｈｅｎｄｅｒｓｏｎ等［２２］
的试验参

数（样筒尺寸：１５２ｃｍ×１１６ｃｍ；压头尺寸：
１９６ｃｍ２），试 验选 用 样 筒 尺 寸 为：７３、９８和
１５５ｍｍ，筒高２００ｍｍ，壁厚２ｍｍ。在选用压板时，
参照以往压板形状等效性结论，如 Ｈａｎａｍｏｔｏ和
Ｊａｎｏｓｉ指出当矩形板宽度和圆形板半径相等时，两
者在任何时候都具有明显的等效性

［２］
。谈黎虹

［３］

也发现压板形状对承压特性试验的参数影响甚微。因

此本试验选用圆形压板，尺寸分别为３０、５０ｍｍ。
使用分层静压法制样

［２３］
，压样装置如图 １所

示。参照农地土壤的实际密度（１２５～１３５ｇ／ｃｍ３）
以及作物的最适宜土壤密度（１１～１３ｇ／ｃｍ３）［２４］，
压制出３种不同土壤密度，为１１、１２、１３ｇ／ｃｍ３。

试验分 ４层压样，每层厚度 ５０ｍｍ。为使土样
干密度保持一致，需根据含水率、筒径计算出每层所

需的湿土质量。将称出的土样均匀装入样筒，置于

图 １　压样器示意图

Ｆｉｇ．１　Ｓｃｈｅｍａｔｉｃｏｆｃｏｍｐａｃｔｉｎｇｆｒａｍｅ
１．Ｔ型限位螺杆　２、４．Ｔ型螺母　３．压样架　５．制样压板　６．标

尺　７．样筒　８．立柱　９．载样台　１０．千斤顶伸缩柱　１１．千斤

顶　１２．千斤顶压杆　１３．横梁　１４．底座
　

压样器载样台上，配合使用标尺和手动千斤顶及限

位螺杆控制每层土样厚度。制备后的样本用保鲜袋

包裹，并静置２４ｈ均质化，之后用于压板沉陷试验。
参照 Ｈｅｎｄｅｒｓｏｎ［２２］等的试验方法及试验参数，

试验加压与信息采集装置采用 ＣＳＳ４４１００型电子万
能试验机，使用自制压板进行筒状样品的下陷测试，

测试下陷量达 ８０ｍｍ，获取下陷量与压板所受压力
之间的关系曲线。由于将穿入速率控制在一定范围

内就不会产生测试误差
［１］
，因此使用统一的下陷速

率９０ｍｍ／ｍｉｎ［１７］。

２　重塑土壤承压特性曲线结果分析

２１　压板尺寸对压力 沉陷曲线的影响

以１５５ｍｍ样筒内２０％含水率及１２ｇ／ｃｍ３干
密度的土样测试曲线为例（图２），压板直径越大，在
下陷量相同时，压板所受力越大。

图 ２　土样在两种压板下的试验曲线

Ｆｉｇ．２　Ｐｌａｔｅｓｉｎｋａｇｅｃｕｒｖｅｓｏｆｔｈｅｔｗｏｐｌａｔｅｓ
　

２２　含水率对压力 沉陷曲线的影响

以 １５５ｍｍ样筒内、１３ｇ／ｃｍ３干密度重塑土
样在 ５０ｍｍ压板下曲线为例，其不同含水率条件
下的承压试验曲线如图３所示。

可以看出，随含水率增加，下陷量相同时压板所

受力减小。对各曲线拟合，都满足 Ｆ＝ａ２ｚ
２＋ａ１ｚ＋
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图 ３　不同含水率的承压试验曲线

Ｆｉｇ．３　Ｐｒｅｓｓｕｒｅｓｉｎｋａｇｅｃｕｒｖｅｓｗｉｔｈｖａｒｙｉｎｇ

ｍｏｉｓｔｕｒｅｃｏｎｔｅｎｔｓ
　
ａ０的二阶多项式模型。以其中的 １０％含水率测试
曲线为例（图 ４），发现拟合曲线具有较高的拟合精
度，Ｒ２值可达０９７０１。

图 ４　１０％含水率土样的试验曲线与拟合曲线

Ｆｉｇ．４　Ｔｒｉａｌａｎｄｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅｓｏｆ１０％ ｍｏｉｓｔｕｒｅｃｏｎｔｅｎｔ
　
不同含水率下试验曲线拟合方程为

Ｆ＝

－２５６５４ｚ２＋３５８８１ｚ＋２６３９８ （ω＝５％，Ｒ２＝０９６３６）

－１２９３３ｚ２＋１８８４３ｚ＋２０７２１ （ω＝１０％，Ｒ２＝０９７０１）

－０７３７０ｚ２＋１０４２６ｚ＋８４３９６ （ω＝１５％，Ｒ２＝０９７６６）

－０５６４２ｚ２＋８４３０２ｚ＋６４６８５ （ω＝２０％，Ｒ２＝０９９３２）

－０３７５１ｚ２＋４７５９５ｚ＋４１７９４ （ω＝２５％，Ｒ２＝０９８８６）

－０１９８１ｚ２＋２２７２９ｚ＋３２２８７ （ω＝３０％，Ｒ２＝０９５８８















）

（１）
由式（１）可知，随含水率变化，该二阶承压模型

的系数随之改变。以系数 ａ２为例，其随含水率变化
关系如图５所示。

图 ５　系数 ａ２随含水率变化关系

Ｆｉｇ．５　Ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔａ２
ａｎｄｍｏｉｓｔｕｒｅｃｏｎｔｅｎｔ

　
进一步拟合，发现各项系数都随含水率呈对数

关系变化。其对数拟合关系分别为

ａ２＝１２９３４ｌｎω＋１５００９
ａ１＝－１８４２９ｌｎω－２１５６５
ａ０＝－１４１３１ｌｎω－１５２６６

２３　密度对压力 沉陷曲线的影响

以 ２０％含水率重塑样在 １５５ｍｍ筒径内、
５０ｍｍ压板下曲线为例（图 ６）。可以看出，随密度
增加，压板所受力增加，而系数 ａ２随之减小，ａ１、ａ０
增加。

图 ６　不同密度下的试验曲线、拟合曲线与方程

Ｆｉｇ．６　Ｔｒｉａｌａｎｄｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅｓａｎｄｆｉｔｔｅｄｅｑｕａｔｉｏｎｓ

ｗｉｔｈｖａｒｙｉｎｇｄｒｙｄｅｎｓｉｔｙ
　

以系数 ａ２为例，其随密度变化如图 ７所示。进
一步拟合，发现各项系数随着密度呈线性变化关系，

其关系满足 ａ＝ｋρ＋ｂ，其中 ａ为各项系数，ρ为密
度。拟合方程见表２。

图 ７　系数 ａ２随密度变化关系、拟合曲线与方程

Ｆｉｇ．７　Ｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅａｎｄｆｉｔｔｅｄｅｑｕａｔｉｏｎｏｆｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ

ｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔａ２ａｎｄｄｒｙｄｅｎｓｉｔｙ
　

２４　样筒筒径对压力 沉陷曲线的影响

以１０％含水率、干密度 １２ｇ／ｃｍ３、３种不同筒
径的重塑土壤在 ５０ｍｍ压板下曲线为例，其试验
曲线、拟合曲线及方程如图８所示。

干密度１２ｇ／ｃｍ３、筒径 ７３ｍｍ时，不同含水
率土样在 ５０ｍｍ压板下拟合方程为

Ｆ＝

１７５２４ｚ２－３０３３４ｚ＋７５９８１ （ω＝１０％，Ｒ２＝０９９４３）

０７２８５ｚ２＋９０７６８ｚ＋６５１２３ （ω＝２０％，Ｒ２＝０９９３０）

００１０９ｚ２＋１２８５４ｚ＋１７０４５ （ω＝３０％，Ｒ２＝０９９２５
{

）

（２）
筒径 ９８ｍｍ时，不同含水率土样在 ５０ｍｍ压

板下拟合方程为
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表 ２　各项系数随密度变化关系的拟合方程

Ｔａｂ．２　Ｆｉｔｔｅｄｅｑｕａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅ

ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｓａｎｄｄｒｙｄｅｎｓｉｔｙ

含水

率／％

二阶多项式

各项系数

各项系数随密度

变化的拟合方程
Ｒ２

ａ２ ａ２＝－１２９７３ρ＋１４７１３ ０７７４７

５ ａ１ ａ１＝１７０７１ρ－１９０３９ ０８４０７

ａ０ ａ０＝１２３３６ρ－１３３５８ ０９９７８

ａ２ ａ２＝－６６０８５ρ＋７３７３６ ０９６７０

１０ ａ１ ａ１＝８２０６８ρ－８８４１４ ０９８７５

ａ０ ａ０＝８６８７６ρ－９３５６６ ０９２６８

ａ２ ａ２＝－３４５８５ρ＋３８３８６ ０８７１５

１５ ａ１ ａ１＝４１０３４ρ－４３６４８ ０９１７１

ａ０ ａ０＝３６５０３ρ－３８５８１ ０９６２６

ａ２ ａ２＝－２０６００ρ＋２１２５５ ０９９３３

２０ ａ１ ａ１＝２７２１８ρ－２６９５７ １００００

ａ０ ａ０＝１８２０２ρ－１７６３８ ０８４１１

ａ２ ａ２＝－１８２５０ρ＋２００１９ ０９９８９

２５ ａ１ ａ１＝１６８６７ρ－１７１５７ ０９９９７

ａ０ ａ０＝１３１９０ρ－１３４２１ ０７３２４

ａ２ ａ２＝－０７８９５ρ＋０８１４３ ０９０７１

３０ ａ１ ａ１＝７００００ρ－６６３５７ ０８０９７

ａ０ ａ０＝１３４２３ρ－１４５９３ ０８１０２

图 ８　不同筒径下的试验曲线、拟合曲线及方程

Ｆｉｇ．８　Ｔｒｉａｌａｎｄｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅｓａｎｄｆｉｔｔｅｄｅｑｕａｔｉｏｎｏｆ

ｖａｒｙｉｎｇｓａｍｐｌｉｎｇｃｏｒｅｓ
　

Ｆ＝

０５６８８ｚ２＋２３０３４ｚ＋３１４１３ （ω＝１０％，Ｒ２＝０９９７８）

００２１８ｚ２＋３５３６２ｚ＋２１６６５ （ω＝２０％，Ｒ２＝０９９８３）

－０１１２９ｚ２＋１５６７１ｚ＋１３５４８ （ω＝３０％，Ｒ２＝０９９４８
{

）

（３）

筒径 １５５ｍｍ时，不同含水率土样在 ５０ｍｍ压板
下拟合方程为

Ｆ＝

－０４１５７ｚ２＋９００３１ｚ＋７８６６１ （ω＝１０％，Ｒ２＝０９８７１）

－０３２６９ｚ２＋５７１６８ｚ＋３２９００ （ω＝２０％，Ｒ２＝０９９４７）

－０１６２３ｚ２＋２１５６８ｚ＋７６５０１ （ω＝２０％，Ｒ２＝０９９６６
{

）

（４）

可以看出，含水率相同，筒径增加，系数 ａ２随之
减小，ａ１增加，ａ０则无规律性。筒径为 ７３、９８ｍｍ
时拟合的方程 ａ２出现正值，如图８示，曲线上翘，此
时样筒产生巨大的约束效果。随含水率增加，ａ２的
绝对值减小，可见此时样筒约束减弱。

２５　含水率与密度对模型系数的耦合效应
表２为 １５５ｍｍ样筒内、不同含水率、不同干

密度下的土样在 ５０ｍｍ压板下拟合方程各项系数
随密度变化的拟合方程。

从表中可知，含水率变化时，各项系数随密度呈

现出一定变化规律。设 ｋ为系数 ａ随密度变化拟合
方程的斜率。ｋ２随含水率变化关系见图９。

图 ９　ｋ２随含水率变化关系及拟合曲线

Ｆｉｇ．９　Ｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅｓａｎｄｆｉｔｔｅｄｅｑｕａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅ

ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｂｅｔｗｅｅｎｋ２ａｎｄｍｏｉｓｔｕｒｅｃｏｎｔｅｎｔ
　
进一步拟合，发现各方程斜率随含水率都呈对

数变化，其对数拟合关系分别为

ｋ２＝６７４２２ｌｎω＋８１８５６
ｋ１＝９０５５３ｌｎω－１１４４９
ｋ０＝６７８０７ｌｎω－８０１８５

３　大田土壤与室内重塑土壤承压模型比较

在２００９年夏季麦收后的土壤中取样，土壤的密

度为１２３ｇ／ｃｍ３、含水率为 ２９２３％。取样时清除
表层２～３ｍｍ土壤，用 １５５ｍｍ的样筒打入土层，
打入深度为 ２０ｃｍ，之后清除样筒周边土壤，后用切
土刀切下样筒土壤并取出，置于塑料袋密封带回实

验室测定，方法如上所述。

图 １０　大田实际土壤与室内重塑土壤试验和

拟合曲线比较

Ｆｉｇ．１０　Ｃｏｎｔｒａｃｔｏｆｔｈｅｆｉｔｔｅｄｃｕｒｖｅｓｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅ

ｆｉｅｌｄｓｏｉｌａｎｄｒｅｍｏｄｅｌｅｄｓｏｉｌ

将试验所得大田曲线与室内含水率为 ２５％、密
度１３ｇ／ｃｍ３的重塑土样的试验曲线比较，如图 １０
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所示。同样对大田试验曲线进行拟合，发现其也满

足二阶多项式模型，且具有较高的拟合精度，因此该

模型可以用于预测大田实际土壤的承压性质。

４　结论

（１）使用小面积压板在重塑软粘土中进行压板
沉陷试验来测定土壤的承压特性能够得到可靠的结

果，室内重塑土壤的承压特性可用 Ｆ＝ａ２ｚ
２＋ａ１ｚ＋

ａ０形式的二阶多项式模型表述。
（２）压板尺寸、土壤含水率、土壤密度、样筒筒

径等对二阶多项式各项系数均有影响。发现模型各

项系数随含水率呈对数变化、随密度呈线性变化、随

着密度和含水率的耦合关系呈对数变化、筒径变化

使二次项系数符号产生变化。

（３）对大田土壤进行试验，发现大田土壤承压
曲线也满足二阶多项式模型。
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